Prefati

onstantin a fost considerat multd vreme tap ispisitor, iar

aceastd imagine l-a urmirit pani in zilele noastre. In cultu-

ra populard (Dan Brown, Da Vinci Code), in viziunea celor
mai apreciati istorici (James Carroll, Constantine’s Sword) si teologi
(Stanley Hauerwas, John Howard Yoder si urmasii acestora) numele
sdu este identificat cu tirania, antisemitismul, fatirnicia, apostazia si
erezia. A fost un politician cilit care n-ar fi devenit niciodati cu ade-
vérat crestin, un fatarnic care s-ar fi folosit de energia Bisericii pentru
scopurile sale politice, un criminal, un uzurpator, un egoist.

In apararea lui Constantin este mai degrabi o carte de moda veche.
Imi pun traditionalele ,intrebari despre Constantin”la care istoricii au
ostenit si rispundi: S-a convertit cu adevdrar? A controlat sau sub-
ordonat Biserica? A influentat stabilirea ortodoxiei la Sinodul de la
Niceea? A decretat ca fiecare cetitean roman s devini crestin? Cum
i-a amenintat pe pigani, pe evrei si pe eretici? Cel putin de cind
Norman Baynes a lansat revolutionara lectura' s-a constatat un con-
sens crescut printre cercetdtorii englezi asupra citorva intrebari cen-
trale referitoare la primul impirat crestin. Pornind de la o examinare
a propriei opere a lui Constantin, Baynes sustine, impotriva criticilor
contemporani cu el, c¢d imparatul Constantin a dezvoltat o profunda
credintd asupra faptului cd Dumnezeu l-a uns si 1-a rinduit pe el
pentru a asigura propoviduirea Evangheliei in lumea romani si mai
departe. In zilele noastre, unii specialisti in domeniu se intreabi daci
Constantin a fost ,intr-adevir” crestin si cei care doresc si dispute ve-
ridicitatea convertirii sale fac acest lucru deoarece consideri cid acesta

' Norman H. Baynes, Constantine the Great and the Christian Church, Raleigh
Lecture on History (London: Humphrey Milford, 1929)
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ar fi crescut crestin. Dar, desi din 1930 a trecut mult timp, teza lui
Baynes a patruns cu greu in constiinta populard, chiar si in constiinta
cercetdtorilor care nu sunt specialisti ai secolului al IV-lea.

In aceasti carte, am rezumat rezultatele unei cercetiri pentru a
oferi unui public mai larg o pirere mai detaliatd, mai populard, mai
corectd asupra vietii si activititii lui Constantin.

A fost o viatd dramaticd, plind de scene intense: originile sale ne-
cunoscute, nasterea, potrivit unei legende, in urma unei aventuri de-o
noapte, escapada sa nocturnd din Nicomidia, dealungul Europei pana
in Bolognia pentru a-si gisi tatil; viziunea cu crucea, care a precedat
victoria de la Roma; participarea la Sinodul de la Niceea; moartea du-
bioasi a ereticului Arie, in Alexandria; deghizarea episcopului Atanasie
confruntand pe impdratul cilare in Constantinopol; botezul si moar-
tea lui Constantin si inmormaéntarea sa ca ,al treisprezecelea apostol”
al Bisericii Apostolice. Este una dintre cele mai epice vieti din istoria
vestului, plind de inceputuri si descoperiri. Constantin a fost primul
imparat roman, declarat crestin, primul impirat care a sustinut Biserica,
primul impirat care a convocat si a participat la un Sinod, fondatorul
Constantinopolului si prin aceasta fondatorul Imperiului Bizantin, care
a rezistat pind in mileniul urmitor. Farid a sacrifica acuratetea datelor,
am incercat s surprind drama si epicul vietii lui Constantin.

Cu toate acestea, sa conturez viata lui Constantin, este unul din cele
patru obiective ale acestei cirti. Cititorii doritori de critici se vor bucura
de faptul cd aceastd biografie oferi posibilitatea polemicii si pe parcur-
sul cirtii biografia dispare si apare in prim-plan polemica. In capitolul
final am abandonat partea biograficd aproape total. Aproape tot ceea ce
tine de Constantin este disputat, de la data nasterii pani la sinceritatea
convertirii sale si la rolul sdu in cadrul Sinodului de la Niceea. Inci oda-
ta, am rezumat cercetirile recente pentru a lua parte la acele dezbateri si
a anula pdrerile populare care inci sunt larg rispandite.

Principala mea tintd polemici, totusi, este una teologic, iar aceas-
tad polemicd teologicd dezviluie cel de-al treilea obiectiv al cartii.
Constantinianism este denumirea datd de Yoder?, Hauerwas si grupul

2 Teologul si eticianul menonit John Howard Yoder (1927 - 1997) a fost pentru
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acestora la ceea ce ei considerd a fi o mentalitate eretica si un ansam-
blu de obiceiuri care ar fi deformat credinta crestini (cel putin) a se-
colului al IV-lea. Majoritatea argumentelor mele sunt indreptate in-
spre Yoder, care a dezvoltat cea mai sofisticati si sistematicd abordare
a conceptului. In parte, argumentul meu este istoric; Yoder a abordat
deficitar sub multe aspecte cel de-al IV-lea secol si acest lucru i-a de-
format intreaga viziune a istoriei Bisericii, care este principalul punct
al cercetirii sale teologice. Punctul central al polemicii dintre mine si
Yoder este, dealtfel, teologic. In opinia lui Yoder, Biserica a decizut
in cel de-al IV-lea secol, decidere din care incd nu si-a revenit. Acest
lucru conferi o interpretare gresitd semnificatiei teologice a persona-
litatii lui Constantin, iar in capitolul final ofer o explicatie alternativa
acestui fapt. Nu voi destdinui acum acel secret, dar pot si v spun ci
are de a face cu jertfa. Ca intotdeauna, unul dintre obiectivele acestei
cirti este acela de a contribui la formarea unei teologii care nu doar
informeazd ci este o stiintd sociala’.

Cel din urmai obiectiv este unul practic. Mi-am dat seama ci, de-
parte de a reprezenta o cidere a Bisericii, Constantin oferd in multe
privinte un model de practicd politicd crestini. In sfarsit, domnia sa
oferd un bogat material de reflexie asupra unei intregi serii de intre-
biri politico — teologice: despre toleranta si constringerea religioasd,

multi ani cel mai proeminent oponent teologic al pacifismului si a fost probabil
teologul menonit cel mai influent care a triit vreodatd. A studiat la Universitatea
din Bassel, Elvetia, cu Karl Barth, Oscar Cullman si alti teologi si filozofi de seam,
apoi a predat la Seminarul Biblic Goshen (acum numit Seminarul Biblic Menonit
Asociat) iar mai tirziu la Universitatea Notre Dame. El a influentat teologi din
multe traditii diferite (cel mai important fiind Stanley Hauerwas de la Duke Uni-
versity) si este responsabil, mai mult decit orice alt teolog american, pentru directia
antirealistd a gandirii crestine contemporane despre politici. Cea mai importanti
carte a lui, The Politics of Jesus (1972), includea un atac asupra inconsistentelor etice
si teologice din lucrarea realistului Reinhold Niebuhr.

3 Notiunea de teologie ca stiintd sociald vine de la John Milbank, Theology and
Social Theory: Beyond Secular Reason, editia a II-a (Oxford: Blackwell, 2006). Spre
deosebire de multi teologi moderni care consideri stiinta sociald ca fiind de bazi
pentru teologie, Milbank argumenteazi ci ortodoxia clasici isi are propria sa inter-
pretare privind viata politicd si sociala.
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despre legitimitatea implicdrii crestinilor in viata politica, despre re-
latia conducitorilor crestini cu Biserica, despre cum crestinismul ar
fi influentat legea civild, despre prigoanele violente, despre caracterul
legitim al imperiului.

In acest sens, este un moment favorabil pentru a scrie o carte despre
Constantin. Nicicidnd crestinii americani nu au fost atit de preocupati
de cercetarea imperiului american. In sinea mea, mi intreb , Dacd este
ceva ce putem invdita despre raspunsul crestin potrivit fata de razboaiele
din Irak si Afganistan, avind in vedere relatia dintre Bisericd si Cezarul
Constantin?’. Eu ofer doar rispunsuri partiale acestor intrebari, dar
sper cd aceastd carte va fi urmatd de o alta in care sd pot oferi o mai
detaliatd si directa atentie imperialismului.

Aceste preocupiri politice vizeazd interesul crestin de pretutin-
deni, nu doar in U.S. Ceea ce Philip Jenkins a numit ,Bisericile din
Sud” se pare ci devine ,noua crestinitate”. Avand in vedere aceastd
perspectivi, respingerea totald a ,constantinianismului” sau a ,cres-
tindtatii” este de doud ori gresita. In primul rdnd, in misura in care
Bisericile din nord incd stabilesc tendintele pentru Bisericile din sud,
ostilitatea noastrd fatd de propria mostenire a politicilor crestine in-
curajeazd Sudul global sd ignore istoria pe care o ignorim noi. Daci
in sud se dezvolta o noui crestinitate, este important ci se invata si
din reusitele si din greselile primei Crestinatiti. Crestinii din nord vor
fi iresponsabili dacd nu vom spune decit: ,Nu incercati. Ultima datd
a mers riu’.

In al doilea rand, Bisericile din nord nu pot presupune ci ar fi ,Bi-
serica educatoare” pentru pentru cei din sud, ,Biserica ascultitoare”.
Cred cid am depisit demult acest tip de paternalism. Dar daci Biseri-
cile din sud consideri ci o noui crestinitate, natiunile crestine, un sis-
tem legal crestin, aliantele internationale crestine meriti sd fie urmate,
este un gest binevoitor din partea noastri si repingem demersurile lor
printr-o ridicare din umeri si o inclinare a capului. Ascultind Biseri-
cile din sud, noi, crestinii din nord vom putea si ne examinim propria
istorie de civilizatie crestind cu o simpatie mai addnca. $i asta ar putea
fi in favoarea tuturor.



